Protok6t Nr 12/2008

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Kluczborku w dniach
28 listopada 2008 r. oraz 9 grudnia 2008 r.

Przewodniczyl Przewodniczacy Komisji — Pawel Prochota.
Listy obecnosci w zataczeniu.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:
1.Mariusz Pienkowski — Przewodniczacy Rady Powiatu w Kluczborku,
2.Krzysztof Lewandowski — Naczelnik Wydziatu Budownictwa
Starostwa Powiatowego w Kluczborku,

3.Danuta Steciak — Inspektor w Wydziale Budownictwa

Starostwa Powiatowego w Kluczborku,
4 Dariusz Krasnicki — Radca Prawny Starostwa Powiatowego w Kluczborku,
5.Irena Gaschka skarzaca,
6.Krystian Stefan — Prokurent P.V .Prefabet w Kluczborku.

Por zadek posiedzenia:

1.0twarcie posiedzenia.

2.Rozpatrzenie skargi Pani Ireny Gaschka na Staroste Kluczborskiego.
3.Wolne wnioski.

4.Zamknigcie posiedzenia.

Ad.1.

Przewodniczacy Komisji przywital wszystkich zebranych oraz gosci i otworzyt dzisiejsze
posiedzenie.

Nastepnie przedstawit zebranym porzadek posiedzenia.

Do przedstawionego porzadku cztonkowie komigi nie wniesli zadnych uwag zatwierdzajac
go jednogtosnie.

Ad.2.

Przewodniczacy Komisji nawstepie oddat gtos goszczacemu na posiedzeniu
Przewodniczacemu Rady Powiatu, ktory wyjasnit cztonkom komisji, ze na dzisigjszym
posiedzeniu rozpatrywane beda dwie skargi ztozone przez Pania Ireng Gaschka, zgodnie z
opinia przedstawiona przez Radcg Prawnego Starostwa Powiatowego w Kluczborku wydana
w dniu 26.11.2008 r.

Skarga Nr OR-0551/4/2008 z dnia 23.09.2008 r. oraz Nr OR-0551/6/2008

z dnia24.11.2008 r., gdyz obie skargi zwiazane sa z ta sama sprawa dotyczaca P.V .Prefabet w
Kluczborku.

Skarzacaw swoim pismie Nr OR-0551/4/2008 z dnia 23.09.2008 r. ztozyta skarge na
odpowiedz Starosty Kluczborskiego w zwiazku z uznaniem jej skargi za bezzasadna.
Przedmiotowa skarga dotyczyta niewtasciwego zatatwienia wniosku skarzacej o udzielenie
informacji publicznej przez Wydziat Budownictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku.

W pismie Nr OR-0551/6/2008 z dnia 24.11.2008 r. skarzaca ztozyta kolejna skarge na
odpowiedz Starosty Kluczborskiego w zwiazku z uznaniem jej skargi za bezzasadna.



Ninigjsza skarga dotyczyta niewtasciwego zatatwienia jej przez Wydziat Budownictwa
Starostwa Powiatowego w Kluczborku w zwiazku z nie uznaniem jg za strong postgpowania
na podstawie okreslenia,,znacznie oddalona” .

Komigia Rewizyjna zapoznata si¢ z dokumentacja dotyczaca skarg, a mianowicie: aktami
prawvnymi-Ustawa o dostepie do informacji publicznej, Ustawa o ochronie danych
osobowych, Ustawa prawo budowlane, Ustawa kodeks postepowania administracyjnego,
Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.

Ponadto Komisja analizowatla dokumenty przedstawione przez Naczelnika Wydziatu
Budownictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku: sprawozdanie WIOS w Opolu z dnia
10.05.2006 r., sprawozdanie WIOS z dnia 02.07.2008 r., decyzje Ministra Srodowiska z
14.10.2008 r. , cytaty z odpowiedzi na skarge z dnia 02.09.2008 r., cytaty z odpowiedzi na
skarge z dnia 05.11.2008 r., zatacznik - mapowy—plan sytuacyjny 1:500 z lokalizacja P.V
Prefabet w Kluczborku i budynku skarzacey.

Radny Mirostaw Misiak zabiergjac gtos stwierdzit, ze niniejsza sprawa zajmowata si¢ takze
Komisja Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego /teczka Nr RP-0718/6/2008/ , ktora problem
zna od dwaoch lat.

Przewodniczacy Komigi oddat kolejno gtos Naczelnikowi Wydziatu Budownictwa oraz Pani
Inspektor z Wydziatu Budownictwa.

Pan Naczelnik poinformowat cztonkéw komisji, ze skargi jakie bedzie komisja rozpatrywaé
Sa skargami na Pana Staroste Kluczborskiego. Wczesnigjsze skargi z jakimi wystapita
skarzaca Pani Irena Gaschka dotyczyty dziatalnosci Wydziatu Budownictwa, za ktory jest on
bezposrednio odpowiedziany.

Pan Naczelnik poinformowat, ze Pani Inspektor z Wydzialu Budownictwa przedstawi
zebranym w sposdb szczegbtowy, co byto przedmiotem dziatalnosci administracyjnych w/w
wydziatu.

Pani Inspektor prezentujac mape geodezyjna przedstawita potozenie zaktadu P.V.Prefabet w
Kluczborku oraz potozenie posesji skarzacey.

Poinformowata, ze na terenie zaktadu znagjduje si¢ hala zelbety, w ktorej wczesnigj byta
prowadzona produkcja ptyt stropowych, drogowych oraz byt Mc Craken do produkgji rur.

W zwiazku z tym, ze Prefabet odstapit od produkcji piyt stropowych i drogowych
postanowiono zlikwidowa¢ naparzalni¢ betondw.

Jak poinformowat Naczelnik Wydziatlu pierwsze pozwolenie wydane przez Wydziat
dotyczyto wezta betoniarskiego, drugie rozebrania starej, nizszej niegdys czesci hali, trzecie
pozwolenie dotyczyto odbudowy tejze hali. Zdaniem Naczelnika uciazliwos¢ zwiazana z
praca wezta betoniarskiego ttumiona jest poprzez pobliska halg. Odlegtos¢ wezta do budynku
skarzacej wynosi 130 metréw.

Ponadto jak poinformowal Pan Naczelnik zostaty przeprowadzone badania /maj 2006 r.,
lipiec 2008 r./ wedtug, ktérych najwicksze przekroczenie siegato 5,27 decybela w 2006 r.,
natomiast badanie z miesiacalipca 2008 r. wykazato przekroczenie normy o 0,50 decybela.
Pani Inspektor z Wydzialu Budownictwa poinformowata takze zebranych, ze organ wydat
pozwolenie na budowg wezta betoniarskiego produkujacego masg betonowa do wytwarzania
studzienek, w ktorym to wczesnigj si¢ taki wezet zngjdowat oraz na rozbiorke starej czesci
hali i odbudowe nowej w tym samym miejscu.

Nastegpnie gtos ponownie zabral Naczelnik Wydziatu, ktory stwierdzit, ze przedmiotem skarg
jest cos, co wykracza poza zakres dziatania organu czyli Wydziatu Budownictwa.

W migjscu, gdzie byty do tej pory stoty wibracyjne, ktére zostaly zdemontowane
zamontowane zostaty nowe rodzaje Mc Crakendw , ktére produkuja wibrorury o mniejszych
srednicach. Rury o wigkszej srednicy wykonywane sa w innym miejscu.

Zdaniem Naczelnika organ nie jest w stanie okresli¢, co sie tam dalej dziato i w jaki sposdb.



Skarzaca zostata poinformowana przez Wydziat Budownictwa, ze jest to ewidentna samowola
budowlana. Po otrzymaniu powyzszej informacji Pani Irena Gaschka zwrécita si¢ do
Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Kluczborku, w ktérym toczy sie
postepowanie.

Radny Mirostaw Misiak zapytal czy zwiazku z ta sprawa przeprowadzona zostata wizja
lokalna oraz czy domniemania o samowoli oparte sa na dokumentach.

Naczelnik odpowiadagjac radnemu stwierdzit, ze organ nie posiada kompetencji na to, aby
dokona¢ takiel kontroli. Moze to jedynie przeprowadzi¢ Panstwowa Inspekcja Nadzoru
Budowlanego w Kluczborku.

Wszystkie prace zwiazane z emisja halasu sa oparte na dokumentach. Znaczacymi
dokumentami sa opracowane przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
sprawozdania dotyczace hatasu.

Skarzaca w swoich skargach porusza sprawe innych uciazliwosci w postaci drgan, ktore
rzekomo przenoszone sa przez grunt i niszcza fundamenty jej domu oraz okolicznych
sasiadow.

Pan Naczelnik stwierdzit, ze w wyjasnieniach do obu skarg Wydziat podniost to, ze skarzaca
nie przedstawita zadnego dowodu oraz dokumentow na powyzsze stwierdzenia.

Takich dokumentéw réwniez nie posiada Wydziat Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i
L esnictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku.

Natomiast jesli chodzi o skarge Nr OR-0551/4/2008 z dnia 23.09.2008 r. na odpowiedz
Starosty Kluczborskiego, ktéra dotyczyta niewtasciwego zatatwienia wniosku skarzacej o
informacj¢ publiczna przez Wydziat Budownictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku to
Pan Naczelnik stwierdzit, ze dokonane skreslenia sa zgodne z ustawa o ochronie danych
osobowych. Jako przyktad Naczelnik zaprezentowal dokument wydany przez Ministra
Ochrony Srodowiska, na ktorym réwniez dokonano wielu skreslea np.:,,wyczernigjac’ dane
osobowe zainteresowanych, nazwe stowarzyszeniaitp. Dlatego tez Wydzial Budownictwa jak
poinformowat Pan Naczelnik nie zrobit nic innego jak to, do czego obliguje ustawa.

Pan Naczelnik zacytowat takze pismo z Urzedu Wojewddzkiego jakim Wydziat positkowat
Si¢ przy udzielaniu odpowiedzi do skarzacej ,,zgodnie z art.1 omawiane] ustawy kazda
informacja w sprawach publicznych stanowi informacje publiczna w rozumieniu ustawy |
podlega udostepnieniu na zasadach okreslonych w tej ustawie. Informacja publiczna jest
informacja odnoszaca si¢ do witadz publicznych lub podmiotéw wykonujacych funkcje
publiczne w zakresie wykonywania przez nie zadar wtadzy publicznej i gospodarowania
mieniem komunalnym i mieniem skarbu panstwa.”.

Dlatego zdaniem Naczelnika w przypadku zaktadu P.V.Prefabet w Kluczborku zaden z
powyzszych elementdw nie wystepuje, gdyz jest to zaktad pracy prywatny i nie wyczerpuje
znamion okreslonych ustawa.

Ponadto art.5 ust.1 tejze ustawy mowi ,,prawo do informacji publicznej podlega ograniczeniu
w zakresie na zasadach okreslonych w przepisach o ochronie informacji nigjawnych o
ochronie innych tajemnic ustawowo chronionych.”

Art.2 ust.2 méwi o ,,...ograniczeniu ze wzgledu na prywatnos¢ osoby fizycznej lub tajemnice
przedsicbiorcy”.

Pan Naczelnik stwierdzit, ze skarzaca w swojej skardze zarzucita Wydziatowi, ze dane, ktore
zostaty przez Wydziat wykreslone, a dotyczace Inspektora Nadzoru Budowlanego,
Kierownika Budowy, autora projektu, inwestora sa danymi ogolnie dostepnymi.

Zdaniem Naczelnika mozna si¢ z tym stwierdzeniem zgodzi¢, abo i tez nie, gdyz na etapie
wydawania decyzji administracyjnej sa to dane ograniczone ustawa 0 dostepie do informacji
publiczngj. Inna kwesti¢ stanowi element jakim jest tablica informacyjna budowy, ktora
wieszainwestor odpowiadajac zatresci w nigj zawarte. Tablica zawiera nastepujace dane:

-kto jest inwestorem,



-adres budowy,

-nazwisko klienta.

Organ nie ma z tym nic wspélnego.

Natomiast dane wymagane przez skarzaca dotyczace udostepnienia nazw, nazwisk i adresdw
stron postgpowania nie mieszcza sie w zadnym z tych elementéw, ktére nas ogranicza
zarbwno ustawa jak i przepisy szczegolne /rozporzadzenie traktujace o tym, co powinny
zawierat i kto wywieszatablice informacyjne/.

W skardze skarzaca jak stwierdzit Naczelnik zarzuca réwniez wybidrcze pomijanie
wiascicieli dziatek. Ponadto Pani Gaschka zdaniem Naczelnika bardzo czgsto postuguje si¢
stwierdzeniami ,ja i moi sasiedzi” nie maac dokumentu upowaznigjacego ja do
wystepowaniaw imieniu sasiadow.

W swojej skardze skarzaca zarzuca takze to, ze ,Wydziat Budownictwa nie uznajac
najblizszych wtaicicieli dziatek za strony postgpowania i nie udzielajac informacji o
toczacym sie postepowaniu pozbawit ich prawa ochrony swoich interesow” .

Pani Inspektor z Wydziatu Budownictwa wyjasnita zebranym, ze zgodnie z obowiazujaca na
ten czas ustawa 0 zagospodarowaniu przestrzennym trzeba byto wyda¢ decyzje o warunkach
zabudowy. Dokument ten wydawany byt przez Burmistrza.

W zwiazku z tym jesli skarzaca miata jakiekolwiek uwagi lub wnioski to na etapie
wydawania w/w decyzji administracyjnej przez Burmistrza, ktéra jest podstawa do wydania
pozwolenia na budoweg mogtainterweniowac.

Organ czyli Wydziat Budownictwa ma obowiazek, bez wzgledu nato, kto wydat te decyzje i
jakich uzyt argumentdw uznajac, badz nie uzngac kogokolwiek za strone indywidualnie
ustali¢ strony postepowania.

Jak stwierdzit Naczelnik skarzaca zarzuca Wydziatowi Budownictwa, ze powinien on zazadac
prowadzenia dziatalnosci zgodnej z planem zagospodarowania przestrzennego, czyli od
strony zabudowy mieszkaniowej prowadzenia dziatalnosci nieuciazliwej, nie wykraczajacej
pozateren P.V .Prefabet oraz ustawienia ekranu akustycznego wzdtuz swoich posesji.

Pan Naczelnik oswiadczyt w zwiazku z tym, ze w zadnym z dokumentow nie ma obowiazku,
ktory naktadatby na Wydziat Budownictwa natozenie obowiazku na inwestora wykonania
tego ekranu akustycznego.

Pan Naczelnik poinformowat takze, ze skarzaca w skardze napisata takze o drganiach i
hatasie. Naczelnik oswiadczyt cztonkom komisji, ze nie ma zadnych danych potwierdzonych
badaniami, ze takie drganiawystepuja i przenosza si¢.

Skarzaca w swoich skargach méwi o urzadzeniu wywotujacym drgania, ktére jest wykonane
samowolnie przez zaktad.

Radny Mirostaw Misiak zabierajac gtos poinformowat, ze przeprowadzit ze skarzaca juz
wiele rozméw i jej zdaniem w tym przypadku wystarczytoby postawié¢ ekran ziemny, ktory by
amortyzowat drgania.

Zdaniem radnego wszelkie kontrole hatasu powinny odbywaé si¢ bez powiadamiania zaktadu,
aniejak to si¢ odbywa obecnie. Badaniatakie bytyby obiektywne.

Kolgjino glos zabrat Przewodniczacy Rady Powiatu w Kluczborku, ktory stwierdzit, ze
Komisja Rewizyjna zagiebia si¢ zbyt mocno, gdyz do Komigji nalezy rozpatrzenie skargi na
Staroste Kluczborskiego, anie wgigbianie si¢ w sprawy techniczne.

Ponadto Naczelnik stwierdzit, ze sprawy dotyczace badan uciazliwosci pod wzgledem hatasu
byly prowadzone pomiedzy skarzaca, a Wydziatem Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i
L esnictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy Komisji poprosit na posiedzenie Naczelnika
Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa Starostwa Powiatowego w
Kluczborku celem ztozenia szczegdtowych wyjasnien w w/w kwestiach.



Pan Naczelnik wyjasnit, ze jesli chodzi o badania drgan przenoszonych droga ziemna to takie
badania nie sa wykonywane, gdyz nie jest to normowane pod wzgledem Prawa o Ochronie
Srodowiska. Badania tego typu jak poinformowat moga robi¢ specjalistyczne instytuty jak
np.: politechnika nawniosek osoby fizyczne badz instytucji.

O gtos poprosit radny Leszek Krzyzanowski, ktéry stwierdzit, iz jego zdaniem nie powinno
by¢ tak, ze inwestor buduje co$ niezgodnie z prawem tym bardzigj, ze ta samowola ma
negatywny wptyw na budynki, ktére sa dorobkiem zycia mieszkancdéw. Radny zapytat czy za
wykonanie w/w samowoli inwestor poniesie jakiekolwiek konsekwencje.

Radna Celina Zajac zabierajac gtos poinformowata, ze skarga jej zdaniem skierowana jest na
niewtasciwa osobeg, czyli nie dotyczy Starosty, gdyz nie jest on strona. Zdaniem radnej
skarzaca powinna wnies¢ skarge na inwestora, a my mozemy je jedynie pomoc w
rozwiazaniu problemu.

Pani Inspektor Wydziatu Budownictwa odpowiadajac na zapytanie radnego poinformowata,
ze ta sprawa zaimuje Si¢ Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego i to on wyciagnie
konsekwencje samowoli.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego prowadzi na podstawie dokumentéw Wydziatu
Budownictwa postgpowanie. Wydzial nie posiada informacji na jakim etapie jest
postepowanie. Wydziat otrzymuje jedynie tres¢ ostatecznej decyzji wydane) przez PINB.
Naczelnik Wydziatu Budownictwa poinformowat zebranych, ze przedmiotowa sprawa byta
takze rozpatrywana przez Rzecznika Spraw Obywatel skich.

Skarzaca skierowata rowniez swoja skarge do Prokuratury Okregowej w Opolu.

W zwiazku z powyzszym radny Leszek Krzyzanowski uwaza, ze na kolejne posiedzenie
Komigji Rewizyjnej powinien by¢ zaproszony przedstawiciel PINB w Kluczborku celem
przedstawieniainformacji w niniejszej sprawie.

Nastepnie gtos zabrat radny Mirostaw Misiak, ktory poinformowat, iz Komisja musi okresli¢
z jakimi faktami powinnasi¢ jeszcze zapoznac, aby rozstrzygnac, czy Pan Starosta odpowiada
zaniniejsza sprawe.

W zwiazku z powyzszym Komiga winna wystapi¢ z m.in. z pismami do Radcy Prawnego
Starostwa Powiatowego w Kluczborku z zapytaniem czy dokonane przez Wydziat
Budownictwa skreslenia w dokumentach przekazanych skarzacej sa zgodne z ustawa O
dostepie do informacji publicznej. Ponadto Komisja powinna zwrdci¢ sie¢ do Naczelnika
Wydzialu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa Starostwa Powiatowego w
Kluczborku o przedstawienie opinii na temat pomiaru drgan przenoszonych droga gruntowa
oraz przekroczeniu norm emisji hatasu emitowanego droga powietrzna przez P.V.Prefabet w
Kluczborku.

Radny uwaza takze, ze Komisja powinna zwrdci¢ sie z zapytaniem do Pana Starosty o
udzielenie informacji, czy w sprawie skarzacej zostaly podjete dziatania mediacyjne
pomigdzy Prezesem P.V.Prefabet, a strona oraz czy Wydziat Budownictwa Starostwa
Powiatowego w Kluczborku i Wydzial Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa
tutejszego Starostwa dopetnity wszelkich formalnosci w przedmiotowej sprawie.

Czlonkowie komigji stwierdzili takze, ze na kolejne posiedzenie Komisji Rewizyjnej powinna
by¢ zaproszona Pani Irena Gaschka, Prezes P.V.Prefabet w Kluczborku oraz Powiatowy
Inspektor Nadzoru Budowlanego w Kluczborku.

Nastgpnie zabrat gtos Naczelnik Wydzialu Budownictwa, ktéry poinformowat cztonkow
komigji, ze pracownicy w/w Wydziatu pracuja na dokumentach, gdyz do tego obliguje przepis
prava budowlanego. Wydzial nie posiada uprawnien w zakresie kontroli rozwiazan
technicznych i rodzaju przyjetych rozwiazan technicznych. Wydziat moze zdaniem
Naczelnika sprawdzi¢ tylko to o czym moéwi prawo budowlane.



Radna Bozena Matysa zapytata czy Komigja Zdrowia i Bezpieczenstwa Publicznego znajac
problem juz wczesniej wiedziata cos na temat prowadzonych rozmow negocjacyjnych
pomigdzy P.V Prefabetem, a Pania Irena Gaschka.

Przewodniczacy Komisji Zdrowia udzielajac radnej odpowiedzi stwierdzit, ze to Pan Starosta
prowadzit takie negocjacje w wyniku, ktoérych na Prefabet zostaly natozone kary za
przekroczenie dopuszczalnych norm hatasu.

Radna Bozena Matysa zaproponowata, aby na posiedzenie w dniu 9 grudnia 2008 r. zaprosi¢
przedstawicieli Prefabetu i przekonac ich do dobrowolnego postawienia ekranu. Zdaniem
radnej moze strony dosztyby w ten sposob do porozumienia.

Radny Mirostaw Misiak poinformowat, ze w tej sprawie rozmawiat ze skarzaca i takie
whnioski byty, ale niestety nikt ze strony Prefabetu nie wyszedt w tej sprawie z inicjatywa.
Ponadto radny uwaza, ze przed postawieniem ekranu powinny by¢ wykonane szczegétowe
badaniaw w/w zakresie, gdyz moze by¢ tak, iz ten ekran nie bedzie potrzebny.

Radny Leszek Krzyzanowski zabierajac gtos poinformowat, ze jego zdaniem jesli zaktad P.V
Prefabet wybudowat obiekt bez pozwolenia budowlanego /samowola budowlana/ w wyniku,
ktérej doszto do uszkodzen okolicznych budynkéow to mieszkancom nalezy sie
odszkodowanie.

W zwiazku z tym, ze skargi wymagaja zebrania dodatkowych dowodow i wyjasnien
Przewodniczacy Komisji wyznaczyt kontynuacj¢ posiedzenianadzien 9.12.2008 r.

Po zapoznaniu si¢ z czgsciowa dokumentacja dotyczaca przedmiotowej sprawy, czionkowie
Komigji Rewizyjnej sporzadzili pismo do Przewodniczacego Rady Powiatu w Kluczborku,
aby zwrdcit si¢ do Starosty Kluczborskiego o udzielenia informacji czy podjete zostaty
dziatania mediacyjne pomigdzy Prezesem P.V.Prefabet w Kluczborku, a strona skarzaca oraz
czy Wydzialy : Budownictwa oraz Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa Starostwa
Powiatowego w Kluczborku dopetnity wszelkich formalnosci w przedmiotowe] sprawie.
Ponadto Komisja zwrdcita si¢ do Radcy Prawnego Starostwa Powiatowego w Kluczborku o
przygotowanie opinii prawne w sprawie domniemanego hiewtasciwego zatatwienia przez
Wydziat Budownictwa wniosku skarzacej o dostepie do informacji publicznej /w zakresie
skreslen w dokumentach/. Komisja Rewizyjna rowniez zwrocita si¢ do Naczelnika Wydziatu
Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku o
przygotowanie opinii na temat: pomiaru drgan przenoszonych droga gruntowa z zaktadu
P.V.Prefabet w Kluczborku oraz przekroczenia norm emisji hatasu emitowanego droga
powietrzna przez w/w zaktad /normy emisji, ekspertyzy/.

Po wznowieniu posiedzenia w dniu 9 grudnia 2008 r. Przewodniczacy Komisji

poinformowat cztonkdw, ze otrzymali oni dokumenty, ktore ztozone zostaty do Komisji w
zwiazku z w/w pismami.
Przewodniczacy przedstawit odpowiedz Radcy Prawnego Starostwa Powiatowego w
Kluczborku , ktory przedtozyt Komisji Rewizyjnej opini¢ w sprawie zatatwienia przez
Wydziat Budownictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku wniosku Pani Ireny Gaschka o
dostepie do informacji publicznej w zakresie skreslen w dokumentach. W swojej opinii Radca
Prawny wyjasnit, ze z przepisow ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji
publicznej /Dz.U.nr 112, poz.1198 z pdzn.zm/ jednoznacznie wynika, ze prawo do informag;i
publicznej podlega ograniczeniu w zakresie i na zasadach okreslonych w przepisach o
ochronie informacji niejawnych oraz ochronie innych tagjemnic ustawowo chronionych, jak
tez ze wzgledu na prywatnos¢ osoby fizycznej lub tajemniceg przedsigbiorcy, za wyjatkiem
informacji o osobach petniacych funkcje publiczne, majacych zwiazek z petnieniem tych
funkcji, w tym o warunkach powierzenia i wykonywania funkcji oraz w przypadku, gdy
osoba fizycznalub przedsigbiorcarezygnuja z przystugujacego im prawa.



W zwiazku z powyzszym Radca Prawny potwierdzit w swojej opinii, ze dokonana poprzez
skreslenia modyfikacja dokumentu sporzadzona zostata z zachowaniem zasad ustawy z dnia
6.09.2001 r. o dostepie do informacji publicznegj i nie narusza zadnych przepisow w tej
mierze.

W dniu 4 grudnia 2008 r. do Komigi Rewizyjnej wptyneta odpowiedz od Naczelnika
Wydzialu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa Starostwa Powiatowego w
Kluczborku na zapytania komisji dotyczace pomiaru drgan przenoszonych droga gruntowa z
zaktadu P.V.Prefabet w Kluczborku oraz przekroczenia norm emisji hatasu emitowanego
droga powietrzna przez w/w zaktad /normy emisji, ekspertyzal.

Naczelnik w odpowiedzi wyjasnit, ze pomiary drgan przenoszonych droga gruntowa z
przedmiotowego zaktadu /wibracje/ nie byly przeprowadzane przez Staroste. Obowiazujace
przepisy w zakresie ochrony srodowiska /Prawo ochrony srodowiskal nie przewiduja
obowiazku prowadzenia tego typu pomiarOw przez organ administracji.

Natomiast jesli chodzi o przekroczenie wartosci dopuszczalnych emisji hatasu to na
podstawie pomiaréw dokonanych przez Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
/przekroczenie o okoto 5dB/- Starosta Kluczborski wydat decyzje o dopuszczalnym poziomie
hatasu z dnia5 maja 2005 r.

Poziom dopuszczalnego hatasu zostat ustalony na poziomie progowym okreslonym zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 29 lipca 2004 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku /Dz.U.Nr 178, poz.1841/ i wynosi : 50 dB dlapory dziennej i
40 dB dla pory nocnej. Ponadto na podstawie decyzji Starosty Wojewddzki Inspektor
Ochrony Srodowiska w Opolu ustalit wymiar kary w wysokosci 88,98,-zl/dobe za
przekroczenie o 5,7 dB /A/dopuszczalnego poziomu hatasu emitowanego do srodowiska
przez P.V Prefabet w Kluczborku.

Ponadto cztonkowie komisji Rewizyjnej zapoznali si¢ z dokumentacja ztozona przez skarzaca
dotyczaca uciazliwe] dziatalnosci P.V.Prefabet w Kluczborku - agregat wibroprasujacy Pegaz
/pismo L.dz.P-1G-213/2008 z dnia 02.12.2008 r./, materiatami jakie posiada Komiga Zdrowia
i Bezpieczenstwa Publicznego Rady Powiatu w Kluczborku w powyzszej sprawie czyli:
sprawozdaniem z dnia 2 lipca 2008 r. dot. wykonania pomiaréw emisji hatasu powodowanego
przez w/w zaktad, a przeprowadzonym przez Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska w Opolu /pismo ROS-7644-2/1/2008 z dnia 11.08.2008 r./, odpowiedzia
Naczelnika Wydziatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Lesnictwa tut. Starostwa
Powiatowego na pismo skarzacej w sprawie uciazliwel dziatalnosci P.V.Prefabet w
Kluczborku /pismo ROS.I-7644-2/1/2007 z dnia 15.02.2007 r./, wystapieniem z dnia 29
lutego 2008 r. do Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Opolu odnosnie
przeprowadzenia pomiaréw emisji hatasu emitowanego do srodowiska przez przedmiotowy
zaktad /pismo ROS-7644-2/1/2008 z dnia 01.02.2008 r./, odpowiedzia na pismo /ROS-7644-
2/2008 z dnia 28.01.2008 r./ wystosowane przez Stowarzyszenie Ochrony Srodowiska
,EKQO” ul.Bema8 w Kluczborku /L.dz.EKO 103/2007 z dnia 14 stycznia 2008 r./

Cztonkowie komigji zapoznali si¢ réwniez z informacja pisemna przedstawiona przez
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Powiecie Kluczborskim. W pismie
Powiatowy Inspektor wyjasnia, ze przed organem nadzoru budowlanego nie toczy si¢ zadne
postgpowanie w sprawie samowoli budowlanel w P.V. Prefabet w Kluczborku, gdyz
dotychczas prowadzone postgpowanie zostato zakonczone prawomocna decyzja

/pismo Nr.WON.AK.0713-1-30/2008 z dnia 08.12.2008 r./

W posiedzeniu w dniu 9.12.2008 r. uczestniczyli takze: Pani Irena Gaschka oraz Prokurent
P.V .Prefabet w Kluczborku.

Przewodniczacy Komigji zapytat skarzaca czy posiada jakiekolwiek nowe dokumenty w
przedmiotowej sprawie. Skarzaca oswiadczyta, ze nie manowych dokumentéw w tej sprawie.



Kolejno Przewodniczacy udzielit gtosu przedstawicielowi Prefabetu, ktory poinformowat, ze
kwestie podnoszone w skardze Pani Gaschki dotyczace drgan jakie przenoszone sa rzekomo z
zaktadu powinny by¢ stwierdzone na podstawie badan. Zdaniem Pana Prokurenta drgania te
nie powoduja uszkodzen o jakich méwi skarzaca.

Radna Bozena Matysa zwrdcita si¢ z zapytaniem do Pani Ireny Gaschka oraz przedstawiciela
P.V.Prefabet w Kluczborku, czy z ich strony byty prowadzone rozmowy, ktére pomogtyby
rozwiazac¢ ten problem.

Radna zapytata takze, czy zaktad rozwazal mozliwosé postawieni ekranu, ktory wytapywatby
w/w drgania.

Prokurent odpowiadajac stwierdzit, ze zaktad do konca nie wie o co chodzi skarzacey.
Dotychczas byty skargi dotyczace emisii hatasu. Wykonane zostaty badania hatasu
potwierdzone przez Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska, ktore juz nie wykazaty
przekroczenia norm. Ponadto wykonane byly badania drgan, ktorych wyniki nie wykazaty
przechodzenia drgan na nieruchomos¢ skarzacey.

Poczyniono takze wiele inwestycji majacych na celu wyeliminowanie uciazliwosci
zwigzanych z funkcjonowaniem zaktadu. W roku przysztym planowane jest postawienie
zielonego ekranu wzdtuz granicy dziatki.

Nastepnie gtos zabrata Pani Gaschka, ktéra stwierdzita, ze z chwila kiedy pojawita si¢
uciazliwos¢ ze strony Prefabetu byto to zgtoszone. Zdaniem skarzacej przepisy sa nagminnie
tamane, a wykonywane pomiary emisji hatasu wykonywane sa po uprzednim
poinformowaniu zaktadu o zamiarze przeprowadzenia takich badan.

W sprawie drgan mieszkancy interweniowali juz do zaktadu wielokrotnie. Zwracali si¢
rowniez do Pana Burmistrza o zorganizowanie spotkania mieszkancow z Prezesem Prefabetu
w Kluczborku.

Naczelnik Wydzialu Budownictwa poprosit skarzaca o sprecyzowanie, co jest jej zdaniem
zrédtem drgan. Skarzaca wyjasnita, ze drgania wytwarzane sa przez agregat Pegasus, ktory
jak stwierdzita Pani Gaschka jest samowola budowlana.

W zwiazku z powyzszym Naczelnik wydzialu poinformowat, ze jesli jest to element
samowoli budowlangj to zngjduje si¢ poza dziataniem Wydziatu Budownictwa, na ktéry to
nie zostato wydane zadne pozwolenie.

Kolgjno Przewodniczacy udzielit gtosu radnemu Leszkowi Krzyzanowskiemu, ktory
stwierdzit, ze cata ta sprawa powinna by¢ zgtoszona jego zdaniem do Panstwowej Inspekcji
Pracy.

Komisja Rewizyjna Rady Powiatu w Kluczborku po analizie materiatdw dotyczacych
przedmiotowych skarg i zapoznaniu sSi¢ z wyjasnieniami obu stron uznata w drodze
gtosowania:

- skarge Pani Ireny Gaschka na Staroste Kluczborskiego /Nr OR-0551/4/2008 z dnia
23.09.2008 r./ jako bezzasadna.

W obecnosci 6 cztonkdéw komigji za uznaniem skargi jako bezzasadnej gtosowato 5 radnych,
wstrzymat si¢ 1, nie stwierdzono gtosow przeciw.

Czlonkowie Komigji decyzj¢ swoja uzasadnili tym, ze dokonane poprzez skreslenia
modyfikacje dokumentu, jaki otrzymata skarzaca z Wydzialu Budownictwa Starostwa
Powiatowego w Kluczborku sporzadzone zostaty zgodnie z ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r.
0 dostgpie do informacji publicznej /Dz.U.Nr 112, poz.1198 z p6zn.zm/ i nie naruszaja
zadnych przepisow w tej kwestii.

-skarge Pani Ireny Gaschka na Staroste Kluczborskiego /Nr OR-0551/6/2008 z dnia
24.11.2008 r./ jako bezzasadna.

W obecnosci 6 cztonkdw komigji za uznaniem skargi jako bezzasadnej gtosowato 5 radnych,
wstrzymat si¢ 1, nie stwierdzono gtosow przeciw.



Cztonkowie komisji decyzje swoja uzasadnili przyjmujac wyjasnienia Naczelnika Wydziatu
Budownictwa Starostwa Powiatowego w Kluczborku, ktory okreslajac pojecie ,,znaczna
odlegtos¢” przywotal Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w
sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.

W powyzszym akcie prawnym funkcjonuja odlegtosci istotne dla sprawy tj: 3.0 m, 4,0 m

i 20.0 m od granic dziatki, ktére to wartosci w stosunku do odlegtosci 55.0 m od dziatki
skarzace] do hali P.V Prefabet w Kluczborku znacznie przekraczaja cytowane wyze
odlegtosci.

Biorac pod uwage powyzsze argumenty wynikajace z przytoczonego aktu prawnego, skarzaca
w postepowaniu Wydziatu Budownictwa nie zostata uznana za strong postgpowania.

Ponadto Komiga Rewizyjna Rady Powiatu w Kluczborku stwierdzita, ze rozpatrzyta
przedmiotowe skargi w zakresie swoich kompetencji uznajac jednoczesnie, ze dalsze
dziatania w te kwestii leza w gestii Prokuratury Okregowej w Opolu, w ktorej obecnie toczy
Sig postgpowanie.

Natym protokoét zakonczono.

Przewodniczacy Komigji

Pawetl Prochota

Protokotowata
Joanna Strzelczyk



